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Liberté » Bgalité » Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DU NORD

Préfecture du Nord

Direction de la Coordination
des Politiques Interministérielles

Bureau des installations classées
pour la protection de I'environnement

Réf. :DCPI-BICPE - IG

Arrété préfectoral mettant en demeure la société LA FONDERIE DU NORD de
régulariser sa situation administrative pour son exploitation d’une fonderie
d’aciers et métaux située a HAZEBROUCK

Le Préfet de la région Hauts-de-France
Préfet du Nord
Officier de la légion d'Honneur
Commandeur de l'ordre national du Mérite

Vu le code de I'environnement et notamment ses livres [l et V ;
Vu le code des relations entre le pu)blic et 'administration, et notamment son article L411-2 ;
Vu le code de justice administrative, et notamment son article R421-1 ;

Vu le décret du 21 avril 2016 portant nomination du préfet de la région Nord - Pas-de-Calais — Picardie, préfet
de la zone de défense et de sécurité Nord, Préfet du Nord, M. Michel LALANDE ;

Vu le décret n® 2016-1265 du 28 septembre 2016 portant fixation du nom et du chef-lieu de la région des
Hauts-de-France ;

Vu l'arrété préfectoral du 26 février 2019 portant délégation de signature & M. Thierry MAILLES, en qualité de
secrétaire général adjoint de la préfecture du Nord ;

Vu le code de I'environnement, et notamment ses articles L. 171-6, L. 171-8, L. 172-1, L. 511-1, L. 514-5 ;

Vu le récépissé de la déclaration délivré le 3 avrif 1995 & la société FONDERIE DU NORD pour I'exploitation
d'une fonderie d'aciers et métaux, sur le territoire de la commune de Hazebrouck au 79 rue de Merville ;

Vu le decret 2013-1205 du 14 décembre 2013 ayant modifié la nomenclature des installations classées pour
la protection de I'environnement et instauré le contréle périodique pour la rubrique 2921 ;

Vu la preuve de dép6t par télédéclaration, en date du 26 novembre 2018, pour une installation de
refroidissement évaporatif par dispersion d'eau dans un flux d'air géneré par ventilation mécanique ou

naturelle ;




Vu l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 relatif aux prescriptions générales applicables aux installat?ons
relevant du régime de la déclaration au titre de la rubrique n° 2921 de la nomenclature des installations
classées pour la protection de 'environnement ;

Vu l'article 1-8 de l'annexe 1 de Parrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Linstallation
est soumise a des contréles périodiques par des organismes agréés dans les conditions définies par les
articles R. 512-55 & R. 512-66 du code de I'environnement. » ;

Vu larticle 2-5-2 a) de l'annexe 1 de I'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose . « La tour
est équipée de fous les moyens d’accessibilité nécessaires a son entretien et sa maintenance dans les
conditions de sécurité ; ces moyens permettent a tout instant de vérifier le bon état d’entretien et de
maintenance de la four. »

Vu larticle 2-10 de I'annexe 1 de larrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Tout
stockage de produits liquides susceptibles de créer une pollution de I'eau ou du sol doit étre associé a une
capacité de rétention {...) »

Vu larticle 3-1 de lannexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose :
« L’exploitation se fait sous la surveillance, directe ou indirecte, d’une ou de plusieurs personnes
nommément désignées par l'exploitant et ayant une connaissance de la conduite de [installation et des
dangers et inconvénients des produits utilisés ou stockés dans l'installation et des dispositions a mettre en
ceuvre en cas d’incident.

L'exploitant s'assure que cette ou ces personnes référentes ainsi que toute autre personne impliquée
directement ou indirectement dans I'exploitation de linstallation, y compris le personnel d'une entreprise
tierce susceptible d'intervenir sur I'installation, sont formées en vue d’appréhender selon leur fonction le
risque de dispersion et de prolifération des légionelles, associé a [linstallation. Ces formations sont
renouvelées périodiquement et a minima tous les cing ans, de maniére a s’assurer que les personnels soient
informés de I'évolution des connaissances en matiére de gestion de ce risque.

Ces formations portent a minima sur:

- les conditions de prolifération et de dispersion des légionelles ;

- les moyens préventifs, correctifs et curatifs associés (y compris caractéristiques et stratégie d’utilisation des
produits de traitement, et moyens de surveillance) ;

- les dispositions du présent arrété.

En complément, une formation spécifique portant sur les modalités de prélévement d'échantillons en vue de
I'analyse de la concentration en Legionella pneumophila est dispensée aux opérateurs concemes.

Un plan de formation rassemblant les documents justifiant la formation des personnels est tenu a la
disposition de l'inspection des installations classées.

Il comprend :

- les modalités de formation, notamment en fonction des personnels visés, descriptif des différents modules,
durée, fréquence ;

- la liste des personnes intervenant sur I'installation, précisant fonction, type de formation suivie, date de /a
derniére formation suivie, date de la prochaine formation a suivre ;

- les attestations de formation de ces personnes. »

Vu larticle 3-5 de I'annexe 1 de I'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « L'exploitant
doit tenir & jour un registre indiquant la nature et la quantité des produits dangereux détenus. Ce registre est
tenu a la disposition de l'inspection des installations classées et des services d'incendie et de secours. »



Vu l'article 3-7-I-1-a) de l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose . « Une
analyse méthodique des risques de prolifération et de dispersion des légionelles (AMR) est menée sur
l'installation. Cette analyse consiste & identifier tous les facteurs de risques présents sur l'installation et les
moyens de limiter ces risques. Certains facteurs de risques peuvent étre supprimés par la mise en ceuvre
d’actions correctives. D’autres sont inévitables et doivent faire I'objet d’une gestion particuliére, formalisée
sous forme de procédures, rassemblées dans les plans d’entretien et de surveillance décrits au point b ci-
dessous.

L’AMR analyse de fagon explicite les éléments suivants :

- la description de l'installation et son schéma de principe, ses conditions d’'aménagement

- les points critiques liés a la conception de l'installation ;

- les modalités de gestion des installations de refroidissement, les différents modes de fonctionnement et
configurations hydrauliques de l'installation : conduite en fonctionnement normal ou intermittent, arréts
complets ou partiels, redémarrages, interventions relatives a la maintenance ou I'entretien, changement dans
le mode d’exploitation, incidents, efc. ;

- les situations d’exploitation pouvant conduire & un risque de concenlration élevée en légionelles dans I'eau
du circuit de refroidissement, et notamment les éventuelles mesures compensatoires dont l'installation peut
faire l'objet au titre des points I.2.c et Il.1.g du présent article.

Dans I'AMR sont analysés les éventuels bras morts de conception ou d’exploitation, et leur criticité évaluée
notamment en fonction de leur volume, et du caractére programmé ou aléatoire du passage en circulation de
l'eau qu'ils contiennent. Le risque de dégradation de la qualité d’eau dans le circuit d’eau d’appoint est
également évalué.

Cet examen s’appuie sur les compétences de I'ensemble des personnels participant a la gestion du risque
de prolifération et de dispersion des légionelles, y compris les sous-traitants susceptibles d’intervenir sur
linstallation, par exemple pour la conduite, la maintenance ou le traitement de l'eau.

Sur la base de 'AMR sont définis : .

- les actions correctives portant sur la conception ou 'exploitation de l'installation & mettre en ceuvre pour
minimiser le risque de prolifération et de dispersion des légionelles, les moyens mis en ceuvre et les
échéances de réalisation associés ;

- un plan d'entretien et un plan de surveillance adaptés a la gestion du risque pour l'installation ;

- les procédures spécifiques d’arrét et de redémarrage, telles que définies au point ¢ ci-dessous.

En cas de changement de stratégie de traitement ou de modification significative de l'installation, ou encore
dans les cas décrits au point 1.1 et 1.2 b, et a minima une fois tous les deux ans, I'analyse méthodique des
risques est revue par 'exploitant, pour s'assurer que tous les facteurs de risque liés a l'installation sont bien
pris en compte, suite aux évolutions de l'installation ou des techniques et des connaissances concernant les
modalités de gestion du risque de dispersion et de prolifération des légionelles.

La révision de 'AMR donne lieu & la mise & jour des plans d’entretien et de surveillance et a la planification,
le cas échéant, de nouvelles actions correctives. Les conclusions et éléments de cette révision sont tenus a
la disposition de l'inspection des installations classées. »

Vu l'article 3-7-1-1-b) de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose . «

Les plans d’entretien et de surveillance visent & limiter le risque de prolifération et de dispersion des
légionelles via la ou les tours. lls ont notamment pour objectif de maintenir en permanence la concentration
des Legionella pneumophila dans I'eau du circuit a un niveau inférieur & 1 000 unités formant colonies par
litre d’eau. Ces plans concernent I'ensemble de l'installation, en particulier toutes les surfaces de l'installation
en contact avec I'eau du circuit ot pourrait se développer le biofim. Ces plans sont mis en ceuvre sous Ja
responsabilité de I'exploitant.

Le plan d’entretien définit les mesures d'entretien préventif de [linstallation visant a réduire, voire a
supprimer, par des actions mécaniques ou chimiques, le biofilm et les dépoéts sur les parois de l'installation et
a éliminer, par des procédés chimiques ou physiques, les légionelles libres dans I'eau de l'installation en
amont des points de pulvérisation. Pour chaque facteur de risque identifié dans 'AMR, une action est définie
pour le gérer. Si le niveau de risque est jugé trop faible pour entrainer une action, I'exploitant le justifie dans
I'AMR.

Une fiche décrivant et justifiant la stratégie de traitement préventif de I'eau du circuit adoptée par I'exploitant,
telle que décrite au point 2 du présent article, est jointe au plan d’entretien.

Le plan de surveillance précise les indicateurs de suivi mis en place pour s’assurer de [efficacité des
mesures, tels que définis au 1.1.3 des présentes consignes d’exploitation. Il précise les actions curatives et
correctives immédiates a mettre en ceuvre en cas de dérive de chaque indicateur, en particulier en cas de
dérive de la concentration en Legionella pneumophila. La description des actions curatives et correctives
inclut les éventuels produits utilisés et les modalités d'utilisation telles que les quantités injectées.




Les modalités de mise en ceuvre de I'ensemble des mesures prévues dans les plans d'entretien et de
surveillance sont formalisées dans des procédures. En particulier, chacune des situations de dépassement
de concentration en Legionella pneumophila décrite au point Il du présent article fait I'objet d’une procédure
particuliere.

Les cas d'utilisation saisonniére ou de fonctionnement intermittent sont analysés dans 'AMR et font l'objet
de procédures adaptées dans le plan d’entretien et de surveillance. L'exploitant assure une gestion continue
du risque de prolifération et de dispersion des légionelles a partir du moment ou le circuit est en eau, au
méme titre qu’une installation fonctionnant en continu. Il s’assure de l'efficacité des actions préventives
mises en ceuvre, notamment en regard des objectifs de concentration en Legionella pneumophila ».

Vu l'article 3-7-1-1-c) de 'annexe 1 de l'arrété ministérie/ du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose :

« Les procédures spécifiques suivantes sont également définies par I'exploitant :

- procédure d’arrét inmédiat de la dispersion par la ou les tours (arrét des ventilateurs, de la production de
chaleur ou de l'installation dans son ensemble), dans des conditions compatibles avec la sécurité du site et
de l'outil de production ;

- procédures de gestion de l'installation pendant les arréts et les redémarrages de l'installation, dans les
différents cas de figure rencontrés sur l'installation :

- suite @ un arrét de la dispersion d’eau par la ou les tours ;

- en cas de fonctionnement intermittent (arrét complet de l'installation en eau et redémarrage non prévisible) ;
- en cas de fonctionnement saisonnier (arrét complet de l'installation en eau et redémarrage prévisible) ;

- Suite a un arrét prolongé complet ;

- suite aux différents cas d'arréts prolongés partiels pouvant survenir sur I'installation ;

- autres cas de figure propre a l'installation.

Les périodes d'arrét et les redémarrages constituent des facteurs de risque pour l'installation, les modalités
de gestion de l'installation pendant ces périodes doivent étre établies par I'exploitant de maniere a gérer ce
risque, qui dépend notamment de la durée de l'arrét et du caractére immédiat ou prévisible de la remise en
service et de I'état de propreté de l'installation.

Dans un délai d'au moins quarante-huit heures et d’au plus une semaine aprés tout redémarrage intervenant
apres un arrét prolongé ou redémarrage saisonnier, une analyse en Legionella pneumophila est réalisée. »

Vu l'article Article 3-7-1-2-b) de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose :
« L'exploitant met en ceuvre un traitement préventif de I'eau a effet permanent pendant toute la durée de
fonctionnement de l'installation, dont I'objectif est & la fois de réduire le biofiim et de limiter la concentration
en légionelles libres dans I'eau du circuit.

L’exploitant peut mettre en ceuvre tout procédé de traitement, physique et/ou chimique, dont il démontre
l'efficacité sur la gestion du risque de prolifération et dispersion des légionelles.

L’exploitant s’efforce de concevoir ce traitement préventif de maniére a limiter I'utilisation de produits
néfastes pour I'environnement.

Dans tous les cas, I'exploitant décrit et justifie la stratégie de traitement préventif adoptée dans la fiche de
stratégie de traitement préventif jointe au plan d’entretien.

Dans le cas ou le traitement préventif comprend un traitement chimique, les concentrations des produits
dans 'eau du circuit sont mises en ceuvre a des niveaux efficaces pour la gestion du risque de prolifération
et de dispersion des légionelles, ne présentant pas de risque pour l'intégrité de l'installation et limitant les
impacts sur le milieu.

L'exploitant justifie du choix des produits de traitements utilisés, de leurs caractéristiques et modalités
d’utilisation (fréquence, quantités), au regard des paramétres propres & linstallation (notamment les
matériaux, le volume), des conditions d'exploitation et des caractéristiques physico-chimiques de I'eau du
circuit a traiter, en particulier la qualité de l'eau d’appoint, la température et le pH. Il s’assure de la
compatibilite des molécules entre elles, afin d'éviter les risques d'interaction qui réduisent l'efficacité des
traitements et altérent la qualité des rejets.

En cas d'utilisation d’injections ponctuelles de biocide(s) en traitement préventif, I'exploitant justifie que cette
stratégie de traitement est la mieux adaptée a son installation et la moins impactante pour l'environnement.
Les stratégies de traitement préventif par injection de biocides non oxydants en continu sont limitées aux cas
ou l'exploitant justifie qu'aucune stratégie alternative n’est possible.

Dans tous les cas, [l'exploitant mentionne dans la fiche de stratégie de traitement les produits de
décomposition des produits de fraifement susceptibles de se trouver dans les rejets de linstallation de
refroidissement, et les valeurs de concentration auxquels ils sont rejetés.



Pour les nouvelles installations, ou en cas de changement de stratégie de traitement pour les installations
existantes, I'exploitant en informe linspection des installations classées et démontre l'efficacité du traitement
pour la gestion du risque de prolifération et de dispersion des Legionella pneumophila par la réalisation
d'analyses hebdomadaires en Legionella pneumophila, a minima pendant deux mois, et jusqu’a obtenir trois
ahalyses consécutives inférieures a 1 000 UFC/L.

La stratégie de traitement elle-méme constituant un facteur de risque, toute modification (produit ou procédé)
entraine la mise a jour de 'AMR, du plan d’entretien et du plan de surveillance et de la fiche de stratégie de

traitement. »

Vu larticle 3-7-1-2-c) de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Une
intervention de nettoyage, par actions mécaniques et/ou chimiques, de la tour de refroidissement, de ses
parties internes et de son bassin, est effectuée au minimum une fois par an.

Les interventions de nettoyage présentant un risque sanitaire pour les opérateurs et les riverains de
l'installation, des moyens de protection sont mis en place afin de prévenir tout risque d'émissions d'aérosols
dans l'environnement. L'utilisation d’'un jet d'eau sous pression pour le nettoyage fait I'objet d’une procédure
particuliére, prenant en compte le risque de dispersion de légionelles.

Si le nettoyage preventif annuel nécessite la mise a I'arrét complet de linstallation, et que I'exploitant se
trouve dans l'impossibilité technique ou économique de réaliser cet arrét, il doit en informer le préfet et lui
proposer la mise en ceuvre de mesures compensatoires.

L'inspection des installations classées peut soumettre ces mesures compensatoires a I'avis d’un tiers expert.
Ces mesures compensatoires sont, apres avis de l'inspection des installations classées, imposées par arrété
préfectoral pris en application de l'article R. 512-31 du code de 'environnement. »

Vu l'article 3-7-1-3) de l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Dans le
cadre du plan de surveillance, I'exploitant identifie les indicateurs physico-chimiques et microbiologiques
pertinents qui permettent de diagnostiquer les dérives au sein de linstallation, en complément du suivi
obligatoire de la concentration en Legionella pneumophila dans 'eau du circuit, dont les modalités sont
définies ci-dessous. Pour chaque indicateur, I'exploitant définit des valeurs cibles, des valeurs d’alerte ainsi
que des valeurs d’action.

Les prélevements et analyses permettant le suivi de ces indicateurs sont réalisés par I'exploitant selon une
fréquence et des modalités qu'il détermine afin d’assurer une gestion efficace du risque de prolifération et de
dispersion . des légionelles. Toute dérive implique des actions curatives et correctives déterminées par
l'exploitant, dont I'efficacité est également suivie par le biais d'indicateurs.

L'exploitant adapte et actualise la nature et la fréquence de la surveillance pour tenir compte des évolutions
de son installation, des connaissances en matiére de gestion du risque légionelles et des impacts de
linstallation sur I'environnement. »

Vu l'article 3-7-1-3-a) de l'annexe 1 de I'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « La
fréquence des prélevements et analyses des Legionella pneumophila est au minimum bimestrielle pendant a
période de fonctionnement de l'installation.
Ces prélevements sont effectués selon la norme NF T90-431 (avril 2006). L'ensemble des seuils de gestion
mentionnés dans le présent arrété sont spécifiques pour cette méthode d’analyse et sont exprimés en unité
formant colonies par litre d’eau (UFC/L). »

Vu l'article 3-7-1-3-b) de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Le
prélévement est réalisé par un opérateur formé a cet effet sur un point du circuit d’eau de refroidissement ot
l'eau est représentative du risque de dispersion des légionelles dans l'environnement et hors de ftoute
influence directe de l'eau d’appoint. Pour les circuits ou l'eau est en contact avec le process & refroidir, ce
point est situé si possible en amont et au plus proche techniquement possible de la dispersion d’eau, soit de
préférence sur le collecteur amont qui est le plus représentatif de I'eau dispersée dans un flux d’air.

Ce point de prélévement, repéré sur linstallation par un marquage, est fixé sous la responsabilité de
l'exploitant. Il doit permettre la comparaison entre les résultats de plusieurs analyses successives.

Les modalités du prélevement, pour le suivi habituel ou sur demande des installations classées, doivent
permettre de s’affranchir de l'influence des produits de traitement.




En particulier, si une injection ponctuelle de biocide a été mise en ceuvre sur l'installation, un délai d’au moins
quarante-huit heures aprés l'injection doit toujours étre respecté avant prélévement d'un échantillon pour
analyse de la concentration en Legionella pneumophila, cela afin d’éviter la présence de biocide dans le
flacon, qui fausse I'analyse.

En cas de traitement continu & base de biocide oxydant, I'action du biocide dans 'échantillon est inhibée par
un neutralisant présent dans le flacon d'échantillonnage en quantité suffisante.

Les dispositions relatives aux échantillons répondent aux dispositions prévues par la norme NF T90-431
(avril 2006) ou par toute autre méthode reconnue par le ministére en charge des installations classées. »

Vu larticle 3-7-1-3-d) de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Les
résultats sont présentés selon la norme NF T90-431 (avril 2006) ou toute autre méthode reconnue par le
ministére en charge des installations classées. Les résultats sont exprimés en unité formant colonies par litre
d’eau (UFC/L).

L'exploitant demande au laboratoire chargé de I'analyse que les souches correspondant aux résultats faisant
apparaitre une concentration en Legionella pneumophila ou en Legionella species supérieures ou égales a
100 000 UFC/L soient conservés pendant trois mois par le laboratoire.

Le rapport d’analyse fournit les informations nécessaires a l'identification de I'échantillon :

- coordonnées de l'installation ;

- date, heure de prélevement, température de l'eau ;

- date et heure de réception de I'échantillon ;

- date et heure de début de I'analyse.

- nom du préleveur ;

- référence et localisation des points de prélévement ;

- aspect de I'eau prélevée : couleur, dépot

- pH, conductivité et turbidité de l'eau au lieu du prélévement ;

- nature (dénomination commerciale et molécules) et concentration cible pour les produits de traitements
utilisés dans l'installation (biocides oxydants, non oxydants biodispersants, anticorrosion...) ;

- date de la derniére injection de biocide, nature (dénomination commerciale et molécule) et dosage des
produits injectés.

Les résultats obtenus font 'objet d’une interprétation par le laboratoire. »

Vu l'article 3-7-1-3-e) de l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose . « Les
résultats d’analyses de concentration en Legionella pneumophila sont transmis a Finspection des installations
classées dans un délai de trente jours a compter de la date des prélévements. »

Vu l'article 3-7-IV-2 de I'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose :

« L’exploitant reporte toute intervention réalisée sur l'installation dans un carnet de suivi qui mentionne :

- les volumes d’'eau consommeés et rejetés mensuellement (mesure ou estimation) ;

- les quantités de produits de traitement préventif et curatif consommees chaque année ;

- les périodes d'utilisation (toute I'année ou saisonniére) et le mode de fonctionnement pendant ces périodes
(intermittent ou continu) ;

- les périodes d'arréts complet ou partiels ;

- le tableau des dérives constatées pour la concentration en Legionella pneumophila, permettant le suivi de
la mise en ceuvre des actions correctives correspondantes ;

- les dérives constatées pour les autres indicateurs de suivi ;

- les actions préventives, curatives et correctives effectuées sur l'installation, notamment les opérations de
vidange, de nettoyage ou de désinfection curatives (dates / nature des opérations / identification des
intervenants / nature et concentration des produits de traitement / conditions de mise en ceuvre) ;

- les vérifications et interventions spécifiques sur les dévésiculeurs ; ‘

- les modifications apportées aux installations.

Sont annexés au carnet de suivi :

- le plan des installations comprenant notamment le schéma de principe a jour des circuits de refroidissement
avec identification du lieu de prélevement pour analyse, des lieux d'injection des traitements chimiques ;

- I'analyse méthodique des risques et ses actualisations successives depuis le dernier controle ;

- les plans d’entretien et de surveillance et les procédures de gestion du risque de légionelles ;

- le plan de formation ;



- les rapports d'incident et de vérification ;

- les bilans annuels successifs depuis le dernier contréle de I'inspection des installations classées ou d'un
organisme agrée, tels que définis au point V, relatifs aux résultats des mesures et analyses ;

- les résultats des prélevements et analyses effectuées pour le suivi des concentrations en Legionella
pneumophila et des indicateurs jugés pertinents pour l'installation, tels que définis au point 1.3 ci-dessus ;

- les résultats de la surveillance des rejets dans I'eau tels que définie a l'article 5.5.

Le carnet de suivi est propriété de l'installation.

Le carnet de suivi et les documents annexés sont tenus a la disposition de I'Inspection des installations
classées. Dans le cas ol ces documents sont dématérialisés, ils sont rassemblés ou peuvent étre imprimés
de maniere a étre mis a disposition rapidement lors d'un contréle de linspection des installations classées,
un contréle périodique ou une vérification. »

Vu larticle 3-7-V de l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Les
résultats des analyses de suivi de la concentration en Legionella pneumophila, les périodes d'utilisation avec
leur mode de fonctionnement et les périodes d’arrét complet ou partiel, ainsi que les consommations d’eau
sont adressés par l'exploitant a linspection des installations classées sous forme de bilans annuels
interpréteés. :

Ces bilans sont accompagnés de commentaires sur :

- les éventuelles dérives constatées et leurs causes, en particulier lors des dépassements de concentration
de 1 000 UFC/L en Legionella pneumophila, consécutifs ou non consécutifs ;

- les actions correctives prises ou envisagées ;

- ['évaluation de I'efficacité des mesures mises en ceuvre, par des indicateurs pertinents.

Le bilan de I'année N-1 est établi et transmis a l'inspection des installations classées pour le 31 mars de

l'année N. »

Vu larticle 4-2 de 'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « Sans
préjudice des dispositions du code du travail, I'exploitant met & disposition des personnels intervenant a
l'intérieur ou a proximité de linstallation, des équipements de protection individuels (EPI) adaptés ou
conformes aux normes en vigueur lorsqu'elles existent (masque pour aérosols biologiques, gants...),
destinés a les protéger contre I'exposition :

- aux aérosols d'eau susceptibles de contenir des germes pathogénes ;

- aux produits chimiques.

Ces équipements sont entretenus en bon état et vérifiés périodiquement. Le personnel est formé a I'emploi
de ces équipements.

Un panneau, apposé de maniere visible, signale 'obligation du port des EPI, masques notamment.

Le personnel intervenant sur l'installation ou a proximité de la tour de refroidissement est informé des
circonstances d’exposition aux légionelles et de Iimportance de consulter rapidement un médecin en cas de
signes évocateurs de la maladie.

L'ensemble des documents justifiant I'information des personnels est tenu a la disposition de I'inspection des
installations classées et de l'inspection du travail. »

Vu Ffarticle 5-1 de l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose: « Les
installations de prélévement d’eau sont munies de dispositifs de mesure, totalisateurs de la quantité d'eau
prélevée. Ces mesures sont relevées mensuellement et le résultat est enregistré et consigné dans le carnet
de suivi,

Le raccordement a une nappe d’eau ou au réseau public de distribution d’eau potable est muni d’un dispositif
évitant en toute circonstance le retour d’eau pouvant étre polluée.

L'usage du réseau d’eau incendie est strictement réservé aux sinistres, et exercices de secours et aux
opérations d’entretien ou de maintien hors gel de ce réseau.

L’eau d’appoint respecte au niveau du piquage les critéres microbiologiques et de matiéres en suspension
suivants :

- Legionella pneumophila < seuil de quantification de la technique normalisée utilisée ;

- matiéres en suspension < 10 mg/l.

La qualité de 'eau d’appoint fait I'objet d’'une surveillance au minimum annuelle.

En cas de dérive d’au moins 'un de ces indicateurs, des actions correctives sont mises en place et une
nouvelle analyse en confirme l'efficacité dans un délai d’un mois. L'année qui suit, la mesure de ces deux
parameétres est réalisée deux fois, dont une pendant la période estivale. »




Vu l'article 5-9 de I'annexe 1 de 'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose : « L'exploitant
met en place un programme de surveillance des caractéristiques des émissions des polluants visés au point
5.5, lui permettant d’intervenir dés que les limites d’émissions sont ou risquent d'étre dépassées.

En complément, l'exploitant met en place une surveillance des rejets spécifique aux produits de
décomposition des biocides utilisés ayant un impact sur l'environnement, listés dans la fiche de stratégie de
traitement telle que définie au point 3.7.1.2 b du présent arréte.

Une mesure des concentrations des différents parameétres et polluants visés au point 5.5 est effectuée au
moins tous les ans par un organisme agréé par le ministre chargé de I'environnement. Ces mesures sont
effectuées sur un échantillon représentatif du fonctionnement sur une journée de l'installation et constitué soit
par un prélévement continu d’une demi-heure, soit par au moins deux prélévements instantanés espacés
d’une demi-heure.

Les points de prélévements d'échantillon et de mesure pour le controle des rejets de linstallation de
refroidissement sont choisis sous la responsabilité de I'exploitant, ils sont représentatifs du fonctionnement
de l'installation et de la qualité de I'eau de l'installation qui est évacuée lors des purges de déconcentration. »

Vu le rapport du 10 décembre 2018 du directeur régional de I'environnement, de I'aménagement et du
logement chargé du service d'inspection des installations classées pour la protection de I'environnement ;

Vu le rapport et le projet d'arrété de mise en demeure transmis a I'exploitant par courrier du 10 décembre
2018 conformément aux articles L. 171-6 et L. 514-5 du code de I'environnement, afin qu'il puisse faire part
de ses observations dans un délai de 15 jours ;

Vu les observations de 'exploitant formulées par courriel du 28 décembre 2018 ;

Considérant que lors de la visite d'inspection du 18 octobre 2018, I'inspecteur de I'environnement (spécialité
installations classées) a constaté les faits suivants :

1. Article 1-8 de I'annexe 1 : défaut de contréle périodique qui aurait da étre réalisé avant le 14
décembre 2015 ;

2. Article 2-5-2 a) de I'annexe 1 : les conditions de sécurité font défaut pour l'accessibilité, I'entretien et
la maintenance de la tour ;

3. Article 2-10 de I'annexe 1 : le stockage de produits liquides susceptibles de créer une pollution de
I'eau ou du sol n'est associé & aucune rétention ;

4. Article 3-1 de 'annexe 1 : 'exploitation se fait sous la surveillance, d’'une personne n'ayant aucune
connaissance de la conduite de I'installation ni de ses dangers. Aucune formation sur le risque de
I'installation n'a été dispensée au personnel de l'entreprise ;

5. Article 3-5 de I'annexe 1 : défaut de registre indiquant la nature et la quantité des produits dangereux
détenus ;

6. Article 3-7-1-1-a) de l'annexe 1 : 'analyse méthodique des risques de prolifération et de dispersion
des légionelles ne contient pas les éléments requis ;

7. Article 3-7-1-1-b) de l'annexe 1 : les plans d'entretien et de surveillance sont incomplets, et non suivis.
lls ne permettent pas un entretien et une surveillance efficaces de l'installation qui limitent le risque
de prolifération et de dispersion des légionelles ;

8. Article 3-7-1-1-c) de I'annexe 1 :les procédures spécifiques définies par I'exploitant sont incomplétes
et obsolétes ;

9. Article 3-7-1-2-b) de I'annexe 1 : absence de Fiche de Stratégie de Traitement ;

10. Article 3-7-1-2-c) de I'annexe 1 : absence de nettoyage annuel de la tour de refroidissement ;

11. Article 3-7-1-3 de l'annexe 1 : le plan de surveillance n'identifie pas d'indicateurs physico-chimiques et
microbiologiques qui permettent de diagnostiquer les dérives au sein de l'installation. Aucune analyse
physico-chimique n'est réalisée ;

12. Article 3-7-I-3-a) de l'annexe 1 : la fréquence minimum des prélévements en vue de l'analyse de la
concentration en Legionella pneumophila n'est pas appliquée ;

13. Article 3-7-1-3-b) de l'annexe 1 : les modalités de prélévements en vue de 'analyse des legionelles
ne correspondent pas aux prescriptions ;

14. Article 3-7-1-3-d) de l'annexe 1 :le rapport d’analyse ne fournit pas les informations nécessaires a
l'identification de I'échantilion ; i



15. Article 3-7-1-3-e) de I'annexe 1 : les résultats d'analyses de concentration en Legionella pneumophila
ne sont pas transmis a l'inspection des installations classées :

16. Article 3-7-IV-2 de I'annexe 1 : absence de carnet de suivi ;

17. Article 3-7-V de I'annexe 1 : absence de bilan annuel.

18. Article 4-2 de I'annexe 1 :absence des EPI, de la signalétique pour le port obligatoire des EPI et de

l'information du personnel ;
19. Article 5-1 de I'annexe 1 : absence de surveillance de la qualité de I'eau d'appoint ;

20. Article 5-9 de l'annexe 1 :le programme de surveillance des caracteristiques des émissions des
polluants vises au point 5.5 n'est pas mis en place, pas plus que la surveillance des rejets spécifique
aux produits de décomposition des biocides utilisés ayant un impact sur environnement. La mesure
annuelle par un organisme agréé des concentrations des différents paramétres et polluants visés au
point 5.5 n'est pas effectuée ;

Considérant que ces constats constituent un manquement aux dispositions des articles 1-8, 2-5-1-a), 2-10, 3-
1, 3-5, 3-7-I-1-a) b) et c), 3-7-1-2-b) et ¢), 3-7-I-3, 3-7-I-3 a), b), d) et ), 3-7-IV-2, 3-7-V, 4-2 | 5-1 et 5-9 de
I'annexe 1 de I'arrété ministériel susvisé ;

Considérant qu'il y a lieu conformément a l'article L171-8 du code de I'environnement de mettre en demeure
la societé FONDERIE DU NORD de régulariser sa situation administrative :

Sur proposition de la secrétaire générale de la préfecture du Nord ;

ARRETE

Article 1°" - Objet

La sociéte FONDERIE DU NORD exploitant une instaliation de refroidissement sise 79 rue de Merville sur Ia
commune de Hazebrouck est mise en demeure de respecter les dispositions des articles 1-8, 2-5-1-a), 2-10,
3-1, 3-5, 3-7-1-1-a) b) et ¢), 3-7-I-2-b) et c), 3-7-I-3, 3-7-I-3 a), b), d) et e), 3-7-IV-2, 3-7-V, 4-2 , 5-1 et 5-9 de
l'annexe 1 de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé en vue de lutter efficacement contre la
prolifération et la dispersion des Iégionelles et limiter le risque sanitaire dans un délai de trois mois a compter
de la notification du présent arrété.

Article 2 — Sanctions

Faute par I'exploitant de se conformer aux prescriptions du present arreté, il pourra étre fait application,
indépendamment des sanctions pénales encourues, des sanctions administratives prévues par les
dispositions du Il de I'article L.171-8 du code de I'environnement.

Article 3 — Délais et voies de recours

La présente décision peut faire I'objet d'un recours administratif dans un délai de deux mois a compter de
sa notification en application de I'article L411-2 du code des relations entre le public et I'administration

- recours gracieux, adressé a Monsieur le préfet du Nord, préfet de la région des Hauts-de-France —
12, rue Jean sans Peur — 59039 LILLE CEDEX ;

- et/ou recours hiérarchique, adressé & Monsieur le ministre de la transition écologique et solidaire —
Grande Arche de la Défense - 92055 LA DEFENSE CEDEX.

En outre, et en application de larticle L171-11 du code de I'environnement, la décision peut faire I'objet
d'un recours contentieux auprés du Tribunal Administratif de Lille dans un délai de deux mois conformément
aux dispositions de I'article R421-1 du code de justice administrative.




Aprés un recours gracieux ou hiérarchique, le délai de recours contentieux est prolongé de deux mois.

Le tribunal administratif peut étre saisi par l'application Télérecours citoyen accessible sur le site
www.telerecours.fr

Article 4 : Décision et notification

La secrétaire générale de la préfecture du Nord et le Sous-Préfet de DUNKERQUE sont chargés de
Iexécution du présent arrété qui sera notifié a 'exploitant et dont copie sera adressée aux

- maire de HAZEBROUCK,

- directeur régional de I'environnement, de 'aménagement et du logement, chargé du service d'inspection
des installations classées pour la protection de I'environnement.

En vue de linformation des tiers, un exemplaire du présent arrété sera déposé en mairie de HAZEBROUCK
et pourra y étre consulté; un extrait de larrété, énumérant notamment les prescriptions auxquelles
Iinstallation est soumise, sera affiché en mairie pendant une durée minimum d'un mois ; procés-verbal de
I'accomplissement de ces formalités sera dressé par les soins du maire.

- 'arrété sera publié sur le site internet des services de I'Etat dans le Nord (http:/nord.gouv.fr/icpe) pendant
une durée minimale de deux mois.

Fait a Lille, le
Pour le préfet,
Le Secrétaire Général Adjoint

/

Thierry MAILLES \



